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lhr Schreiben vom 23. Dezember 2020

Sehr geehrte Frau Landtagsprasidentin,
das Ministerium fur Verkehr beantwortet die Kleine Anfrage wie folgt:

1. Was sind die Griinde dafiir, dass zwischen Dezember 2005 (Anmeldung zur Auf-
nahme in das Forderprogramm) und Juni 2009 (Einleitung Planfeststellung) nichts
passierte - bitte unter Nennung der Verantwortlichkeit?

Im Dezember 2005 lagen zuné&chst nur rudimentére Unterlagen vor, denn der
erste Planungsauftrag wurde im Mai 2005 an ein Ingenieurbiro vergeben. Erst da-
nach begann die eigentliche Planung mit entsprechenden Gutachten. Fiir ein
solch umfangreiches Projekt stellt ein Planungszeitraum von 3,5 Jahren eine im






Fortschreibung der Verkehrsuntersuchung 2018

Die Fortschreibung der Verkehrsuntersuchung 2018 sollte die Notwendigkeit einer
Fortschreibung des Prognosehorizonts 2025 auf 2030 untersuchen. Es erfolgte die
Uberpriifung der Prognoseansatze, die fur die vorherige Fortschreibung von 2013
beriicksichtigt wurden.

Fortschreibung der Verkehrsuntersuchung 2019

Der 2019 vorgelegten Fortschreibung lag eine aktuelle Verkehrszahlung zu
Grunde, da nach Aussage des Vorhabentragers davon ausgegangen wurde, dass
im Untersuchungsgebiet in den vergangenen Jahren strukturelle Anderungen mit
Auswirkungen auf die Verkehrsbelastungen stattgefunden haben. Der
Prognosehorizont wurde auf 2040 festgelegt.

Zur Plausibilisierung der tierékologischen und floristischen Erhebungsergebnisse
der Jahre 2006 bis 2007

Die Untersuchungsergebnisse aus den Jahren 2006 und 2007 sollten plausi-
bilisiert werden, da die Erhebungen einige Jahre zuriicklagen. Dabei wurde keine
vollstandige Nachkartierung vorgenommen. Vielmehr sollten die Arten/Gruppen
nochmals néher betrachtet werden, die fiir die spezielle artenschutzrechtliche Pri-
fung (saP) und die Manahmenplanung im Landschaftspflegerischen Begleitplan
von besonderer Bedeutung waren. Hintergrund war v.a. die Anderung in der arten-
schutzrechtlichen Rechtsprechung durch ein Urteil des Bundesverwaltungsge-
richts vom 14.07.2011, was eine Neubewertung bezuglich der Erfullung des T6-
tungsverbotes in § 44 BNatSchG flr mehrere Tierarten nach sich z0g. Entgegen
der urspriinglichen Planungen wurden dadurch auch Ausnahmen nach § 45 Abs. 7
BNatSchG erforderlich. Durch mehrere Umplanungen und somit zeitliche Verzége-
rungen, auch ausgelést durch die umfassenden Forderungen aus dem Erérte-
rungstermin, war absehbar, dass die Unterlagen zum Zeitpunkt des Erlasses des
Planfeststellungsbeschlusses aus fachlicher Sicht als veraltet angesehen werden
kénnten. Eine Aktualisierung war auch vor diesem Hintergrund angezeigt.









die Transversale mit einer Kostenberechnung vor. Insofern wurde ein Zuschuss in
Hohe von 25,5 Millionen Euro seitens der Landesregierung nicht in Aussicht ge-
stellt. Der Landkreis wurde lediglich zur grundsatzlichen Méglichkeit einer Férde-
rung durch die Bewilligungsstelle beraten. '

Was unternimmt sie, damit solche langjéhrigen Verzégerungen bei Infrastruktur-
projekten kiinftig nicht mehr vorkommen, z. B. im Hinblick darauf, dass sémtliche
Bedenken auf einmal festgestellt werden miissen und nicht (iber Jahre immer wie-
der neue Bedenken Bertlicksichtigung finden bzw. dass nach dem Erflillen von an-
gemeldeten Bedenken von héheren Behdrden zwingend eine Genehmigung zu er-
folgen hat und neue Anforderungen dann nur fiir komplett neue Projekte anzuwen-
den sind?

Planfeststellungsverfahren regeln sich nach dem Landesverwaltungsverfahrens-
gesetz und nach dem Stral3engesetz. Es handelt sich um ein férmliches Verwal-
tungsverfahren, das seinen Abschluss im Planfeststellungsbeschluss findet, durch
den umfassend die Zuléssigkeit eines Vorhabens festgestellt wird. Der Verfahrens-
ablauf des Planfeststellungsverfahrens und insbesondere des Anhérungsverfah-
rens ist sowohl hinsichtlich der Beteiligten als auch hinsichtlich Fristen und Praklu-
sionsregelungen gesetzlich geregelt. Eine Praklusion von Einwendungen ist dabei
nur begrenzt méglich. Erkenntnisse, die erst im Planfeststellungsverfahren gewon-
nen werden oder Gesetzesanderungen sind dabei zu beriicksichtigen.

Die Landesregierung hat zudem das am 11. November 2020 vom Landtag verab-
schiedete Gesetz zur Anderung des StraRengesetzes initiiert, mit dem Ziel, Pla-
nungs- und Genehmigungsverfahren von Verkehrsprojekten zu vereinfachen und
zu beschleunigen. Insbesondere sieht das Gesetz Rechtsgrundlagen vor, um Un-
tersuchungen jeglicher Art schneller und einfacher durchftihren zu kénnen und hie-
raus entstehende Verzégerungen bei der Erstellung von Planungen zu vermeiden.
Ebenso wurden Abstimmungsprozesse zwischen dem Trager der Stralen-baulast
und anderen Behoérden im Sinne der Verfahrensbeschleunigung und Verwaltungs-
vereinfachung verkirzt. Mit demselben Ziel wurde eine Regelung aufgenommen,



die den vorzeitigen Beginn von bestinmten BaumaRnahmen bereits vor Erlass ei-
nes Planfeststellungsbeschlusses ermdglicht.

Mit freundlichen GriiRen

Winfried Hermann MdL
Minister fur Verkehr





